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TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE CATALUNYA
SALA CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA
SECCIO PRIMERA
Recurs Ordinari SALA 1687/2022 - Recurs Secci6 835/2022 E

Parts: Julio C/ T.E.AR.

"En aplicacio de la normativa espanyola i europea de
legislacio que hi és aplicable, feu saber que les dade
la condicié de confidencials i esta prohibida la tr ;
de ser tractades Unicament i exclusivament a
responsabilitat civil i penal.”

SENTENCIANUM. 843

cigpde dades de caracter personal i la resta de
cter personal que conté el procediment tenen
comunicacio a tercers per qualsevol mitja, i han
pi del procés en qué consten, amb l'adverténcia de

President:

[llma. Sra. )

Magistrats: )

I-Im. Sr. ,

[llma. Sra.

Barcelona, 13 de 1pa 4

LASALACON A ADMINISTRATIVA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE CATALUNYA (SECCIO
PRIMERA), 3 per a la resolucié d'aquest recurs, ha pronunciat, en nom del rei, la Senténcia segient
en el rec i6s administratiu num. 835/2022 , interposat per Julio , representat per la procuradora
Sra. ,contra T.E.A.R, representat per I'advocat de I'Estat.

Hi ha estat pc:ent I'lIm. Sr. Magistrat el qual expressa el parer de la Sala.
ANTECEDENTS DE FET

PRIMER: El procurador Sr. , en representacié de la part actora, va

interposar un recurs contencios administratiu contra la resolucié que se cita en el fonament de dret primer.

SEGON: Acordada la incoacio d'aquestes actuacions, se'ls va donar el curs processal previst per la Llei
d'aquesta jurisdiccid, i les parts, arribat el moment i per ordre, van despatxar els tramits conferits de demanda
i contestacié, en que, en virtut dels fets i fonaments de dret que hi consten, van sol-licitar, respectivament,
l'anulacio dels actes objecte del recurs i la desestimacié d'aquest..
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TERCER: El procés va continuar el seu curs i es va tramitar tal com consta en les actuacions i, finalment, es va
assenyalar dia i hora per a la votacio i decisio, diligéncia que va tenir lloc en |la data establerta.

QUART: En la substanciacié d'aquest procediment s'han observat i complert les prescripcions legals.

FONAMENTS DE DRET

PRIMER: Actuacions administratives impugnades. Parts. Pretensions

Através de les presents actuacions el SR. ha impugnat la Resolucié adoptada el 29 d'abril de 2Q&2 pel
TRIBUNAL ECONOMIC-ADMINISTRATIU REGIONAL DE CATALUNYA (TEARC) en el procediment NUM

Es tracta d'una Resolucié que hauria confirmat una Provisio de constrenyiment de 4.488,61 euros A

2018) en els termes que segueixen:
<<<(...)JFECHA: 29 de abril de 2022
PROCEDIMIENTO: NUMO0O0O

CONCEPTO: PROCEDIMIENTO RECAUDATORIO

NATURALEZA: RECLAMACION UNICA INSTANCIA ABREVIADO < I
RECLAMANTE: Julio
()

En Murcia , se ha constituido el Tribunal como arriba se indica, para gg Unica instancia la reclamacion

de referencia, tramitada por procedimiento abreviado.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El dia 15/02/2021 tuvo entrada en este Tribunal M Mg - reclamacion, interpuesta en 10/02/2021
contra providencia de apremio de 20/12/2020 clave de liq#ggloa®UMO001 dictada porla Dependencia Regional
de Recaudacion de la Delegacion Especial de Catalufa d M, por el concepto "IVA AUTOLIQUIDACION 2018
LIQ.PROVISIONAL IVA 1T,2T,3T,4T", y cuyo importe de a 4.488,61 euros

ral apremio. En concreto,que la propuesta de liquidacién
la misma direccidon postal que constaba en el modelo 100

falta de notificacion de la liquidacion que ha ¢ffNig

aluc &F que se habia designado como domicilio fiscal DIRECCIONOOO
NUMO002, Sant Andreu de Llavaneres & clona. En el modelo 100 presentado en 2020, relativo al ejercicio
2018 se hijo constar dicho inmueblagSgma@ arrendado a un tercero, lo cual es incompatible con que pueda
constituir mi domicilio habitual oweg
propuesta de liquidacién yquﬁ Eio ovisional. El inquilino firmé la recepcidn sin ni siquiera avisar a esta parte,
y se tuvo conocimiento de esta rgificacion cuando el plazo para su resolucion ya habia precluido. Posterior a
dicha notificacién notifics en el domicilio en el que esta parte de halla empadronada, un expediente
sancionador relacion d@dicba liquidacién provisional y ello sin que se hubiese notificado ningin cambio

de domicilio fiscal.

al es competente para resolver de conformidad con lo dispuesto en la Ley 58/2003, de
17 de dici ®heral Tributaria (LGT), asi como en el Reglamento general de desarrollo de la Ley 58/2003,
de 17 de dici bre General Tributaria, en materia de revision en via administrativa (RGRVA), aprobado por Real
Decreto 520/2005, de 13 de mayo. No concurre ninguna de las causas de inadmisibilidad previstas en el articulo
239.4delaLGT.

La presente resolucion se adopta por los miembros de esta Sala, como érgano colegiado, en el ejercicio de la
atribucion de funciones resolutorias efectuada por el Presidente del Tribunal Econémico-Administrativo Central
mediante Resolucion 19/2022 de 24 de febrero de 2022 de conformidad con lo previsto en el articulo 28.5 del
Reglamento de revision RD. 520/2005 .

SEGUNDO.- Este Tribunal debe pronunciarse respecto a lo siguiente:
- Conformidad o no a Derecho del acto impugnado.

TERCERO.- La cuestion que el presente expediente plantea a este Tribunal para su examen y resolucion estriba
en determinar si concurre o no algunos de los motivos tasados de oposicion a la providencia de apremio
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establecidos en el articulo 167.3 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria, precepto que sefiala
como admisibles los siguientes:

"a) Extincidn total de la deuda o prescripcién del derecho a exigir el pago;

b) solicitud de aplazamiento, fraccionamiento o compensacion en periodo voluntario y otras causas de
suspension del procedimiento de recaudacion;

¢) Falta de notificacion de la liquidacién;
d) Anulacidn de la liquidacion;

e) Error u omisién en el contenido de la providencia de apremio que impida laidentificacion del deudor o Mg la
deuda apremiada.”

En relacién con la falta de notificacion, que es precisamente la causa alegada por el interesa efalar
que en materia de notificaciones el articulo 110 de la Ley 58/2003, General Tributaria vigentg e que

"1. En los procedimientos iniciados a solicitud del interesado, la notificacion se practicarg senalado a
tal efecto por el obligado tributario o su representante o, en su defecto, en el domiciliog 0 0 u otro.

2. En los procedimientos iniciados de oficio, la notificacién podra practicarse en e griiscal del obligado
tributario o su representante, en el centro de trabajo, en el lugar donde se desa A tividad economica o

en cualquier otro adecuado a tal fin."

de uno u otro, de no hallarse presentes en el momento de la entrega, rse cargo de la misma cualquier
jaghtidad, asi como los empleados de
la comunidad de vecinos o de propietarios donde radique el | ado a efectos de notificaciones o el
domicilio fiscal del obligado o su representante.”

nstata que la notificacién de la liquidacion
/2020 a las 10:00 horas en DIRECCIONO0O
or persona identificada. Ese domicilio constituia
stancia esta que la reclamante no niega. Si por las
haberlo comunicado asi ala Administracion Tributaria

Del examen de la documentacion que obra en el exped;
provisional se efectué mediante correo postal en fe
NUMO002 08392 Sant Andreu de Llava de Barcelona
el domicilio fiscal del interesado en esos mome
circunstancias que fuere debia trasladar su do
como dispone el articulo 48.3 LGT :

"3. Los obligados tributarios deberan cogiaicargu domicilio fiscal y el cambio del mismo a la Administracion
tributaria que corresponda, en la forma @"a €rminos que se establezcan reglamentariamente. El cambio de
domicilio fiscal no producira efectosigigtegfla Administracion tributaria hasta que se cumpla con dicho deber
de comunicacidn, pero ello no immeggliraRue, conforme a lo establecido reglamentariamente, los procedimientos
que se hayan iniciado de oficig@nteSWiafa comunicacion de dicho cambio, puedan continuar tramitandose por el
organo correspondiente al iﬁm:&é ihicial, siempre que las notificaciones derivadas de dichos procedimientos
se realicen de acuerdo isto en el articulo 110 de esta ley ." Por lo expuesto no cabe estimar las
pretensiones de la reclamante, debiendo confirmarse la providencia impugnada.

Por lo expuesto v

Este Tribunal k@o-Administrativo acuerda DESESTIMAR la presente reclamacidn, confirmando el acto

impugnacfo{
L'actor pré&ténfue aquesta Sala anul-li la Resolucié que antecedeix i, aixi mateix, que invalidi, alhora, la Provisié
de constrenyigrent concernida.

Per contra, 'ADVOCACIA DE LESTAT (AE) ha sol-licitat que la demanda sigui integrament desestimada.
SEGON: Arguments de les parts

Els arguments en qué pretén sustentar-se la demanda sén, essencialment, coincidents amb els ja exposats
per la mateixa actora en seu econdomica administrativa, segons apareixen aquells reflectits a la Resolucié del
TEARC (veure ut supra).

Pel que fa a I'AE, dir que el seu escrit de contestacié conté raonaments analegs o en concordanga amb els fets
valer pel TEARC per rebutjar la reclamacio de I'ara demandant.

TERCER: Decisio de la Sala



-
ARSI | JURISPRUDENCIA

La demanda haura de prosperar, i haura de fer-ho perqué la notificacié de la Liquidacid, prévia a la Provisié de
constrenyiment, no pot considerar-se ni valida ni eficag. | tot aix0, pels motius que segueixen:

1.- La proposta de Liquidacio li va ser notificada a I'actor, per partida doble i de forma plenament valida, en el
seu domicili de Barcelona (en el qual figura empadronat) i en el seu despatx professional de Pineda de Mar
(domicili, aquest dltim, que és el que consta al cens d'activitats).

2.- Pocs dies després l'ara actor formula al-legacions, assenyalant com a domicili, a efectes de notificacions,
el del despatx professional a Pineda de Mar.

de I'IRPF de 2019 figurava com a llogat. Aquesta notificacié la rebé la ocupant de I'immoble, u a
estrangera que va deixar constancia del seu nimero de passaport, sense que el funcionari_def s es
prengués la moléstia de deixar constancia si la receptora era o no major d'edat ( art. 42. LT Dasica

39/2015, d'1 d'octubre) o per quina raé es trobava en aquell immoble.

4 .- Malgrat que l'actor, advocat de professio, disposava de direccio electronica per i
cap moment la va utilitzar.

r ., gal, 'AEAT en
Essent les coses aixi, resulta evident que el fet d'haver ignorat I'AEAT I'adrega de icbns assenyalada per
I'actor, haura de conduir-nos directament a I'anul-laci6 de la Provisio de constrerfgimei®, per aplicacio de I' art.
167 3.0) de Ia Llei General Tributaria (LGT) Primerament i essencialmen perqu recurs a un domicili de
i gtematica de I' art. 110 LGT,

no hauria estat el nostre cas.

sional de I'ara recurrent (a Pineda de
Barcelona ciutat) i, a més, es trobava
ircumstancies, la notificacié a un tercer

| segonament, perque I'AEAT, a banda de saber I'adreca del do
Mar), era coneixedora de I'adrega del domicili particular de I'i
en disposicié de remetre-li una notificacié electronica. E
domicili que en el passat havia estat el de I'actor, no teng
carrega de I'Administracié acreditar (cosa que no ha
Andreu de Llavaneres li havia tramés la notificaciQ

QUART: Costes

DECIDIM:

ESTIMAR integrament el pres&§t recurs contencidos administratiu ordinari nim. 1687/2022 de Sala i
835/2022 de Seccio, p@el SR. Julio contra 'ADMINISTRACIO DE LESTAT (AGENCIA ESTATAL
D'ADMINISTRACIO TARIA i TRIBUNAL ECONOMIC ADMINISTRATIU REGIONAL DE CATALUNYA) i,
conseqientment, Fper ser contraries a dret, tant la Provisio de constrenyiment impugnada, com la
Resolucié econd Inistrativa que la confirma.

Amb la impgsk

Notiﬁqueéq&e ¥Senténcia a les parts, que no és ferma, i contra ella es pot deduir recurs de cassacié davant
aquesta matgjxa Sala, de conformitat amb el que ha disposat la Seccié 3a., Capitol lll, Titol IV de la Llei 29/1998,
de 13 de juliof, reguladora de la jurisdiccié contenciosa administrativa (LJCA). El recurs s'haura de preparar en
el termini previst a I' art. 89.1 LJCA.

| amb l'advertiment que al BOE nim. 162, de 6 de juliol de 2016, apareix publicat I'Acord de 20 d'abril de 2016,
de la Sala de Govern del Tribunal Suprem, sobre I'extensié maxima i altres condicions extrinseques dels escrits
processals referits a recurs de cassacié.

costes del procés a I'Administracié demandada.

Un cop sigui ferma, expediu-ne una certificacié i trameteu-la amb l'expedient administratiu a l'organisme
demandat, que haura de complir aquesta Senténcia i justificar-ne la recepcio.

Aquesta és la nostra Senténcia, de la qual se n'ha d'adjuntar un testimoniatge literal a les actuacions principals.
Aixi ho manem i ho signem.
E/.
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PUBLICACIO.- En audiéncia publica, la Il-im. Sr. Magistrat Ponent ha llegit i ha publicat la Senténcia anterior.
En dono fe.

D





